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ПРОБЛЕМИ У ВИЗНАЧЕННІ ТАКСОНОМІЧНОГО ПОЛОЖЕННЯ  
ВИДІВ ПІДРОДУ LAMORBIS  

(MOLLUSCA: PULMONATA: PLANORBINAE) 

Проведено аналіз конхіологічних і анатомічних ознак видів підроду Lamorbis із 
застосуванням методів багатовимірної статистики. Встановлено, що 
Choanomphalus (Lamorbis) rossmaessleri за комплексом досліджених ознак 
наближається до підроду Gyraulus, куди його і включено як самостійний вид. Ch. 
(L.) riparius залишено у підроді Lamorbis, статус якого піднято до роду. 

Постановка проблеми  
Підродина Planorbinae у систематичному відношенні – це одна із 

найбільш проблемних груп прісноводних молюсків. На сьогодні існує ще 
багато невирішених питань та суперечностей між західноєвропейськими і 
східноєвропейськими малакологами щодо таксономічної структури 
планорбід, кількості їх родів, підродів та видів молюсків, а також 
таксономічного положення низки видів. У цій статті розглянуто проблеми, 
пов’язані з таксономічним положенням Choanomphalus (Lamorbis) riparius 
(Westerlund, 1865) і Ch. (L.) rossmaessleri (A. Schmidt, 1851), які за різними 
системами належать до різних таксономічних груп.  

Аналіз останніх досліджень  
Більшість дослідників визнає самостійність цих видів [4–18], хоча  

В. І. Жадін [2] розглядає Ch. (L.) rossmaessleri як різновид Anisus (Gyraulus 
 acronicus (Férussac, 1807). Сучасні східноєвропейські дослідники [4–8] 
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розглядають досліджувані види у складі роду Choanomphalus Gerstfeldt, 
1859. Цей рід переважно включає ендеміків оз. Байкал. Вперше Я. І. 
Старобогатов [7] вніс Ch. (L.) riparius разом з Ch. (L.) rossmaessleri до 
описаного ним підроду Lamorbis Starobogatov, 1967 у складі роду 
Choanomphalus. Внаслідок подальших ревізій [18] з’ясувалось, що ці два 
види за конхіологією та анатомією досить відрізняються між собою. Підрід 
Lamorbis було поділено на два самостійних підроди – підрід Lamorbis, в 
якому залишився типовий вид Planorbis riparius та підрід Pseudogyraulus 
Prozorova et Starobogatov, 1997 з типовим видом Planorbis rossmaessleri. 
Західноєвропейські малакологи [10–17] та В. І. Жадін [2] розглядають 
досліджені види у складі інших таксонів: частина дослідників Ch. (L.) 
riparius відносить до групи Hippeutis [2, 10, 11, 13] або Gyraulus [12, 14–17], 
а Ch. (L.) rossmaessleri – тільки до Gyraulus [10–17]. 

Метою нашої роботи було дослідження конхіологічних та анатомічних 
ознак Ch. (L.) riparius та Ch. (L.) rossmaessleri із застосуванням як 
традиційно прийнятих у малакології методів, так і методів багатовимірної 
статистики, для з’ясування таксономічного положення цих видів у системі 
Planorbinae. 

Матеріал і методи досліджень 
Матеріалом для роботи слугували прісноводні молюски (500 екз.), 

зібрані протягом 1996–2005 рр. у межах усіх основних річкових басейнів 
України (Дунай, Дністер, Південний та Західний Буг, Дніпро, Сіверський 
Донець, річки Криму). Опрацьовані також конхіологічні колекції 
Державного природознавчого музею НАН України (Львів), Зоологічного 
музею ННПМ НАН України (Київ), зоологічного музею Львівського 
національного університету імені Івана Франка. Попереднє визначення 
видів здійснювали, користуючись традиційним конхіологічним методом  
[6, 7].  

Для вивчення морфометричних особливостей черепашок визначали 11 
їх кількісних характеристик, на підставі яких обраховано 8 індексів [3, 9]. 
При анатомічних дослідженнях вимірювали 5 лінійних параметрів статевої 
системи котушкових і визначали 3 індекси [3, 9]. Крім того, враховували 
якісні ознаки черепашки та їх статевої системи [9]. Для інтерпретації 
конхіологічних і анатомічних ознак використано сучасні методи аналізу, 
реалізовані у комп’ютерних статистичних пакетах STATISTICA 6.0 [1].  

Результати досліджень 
Досліджено лінійні параметри черепашок і статевої системи видів 

підроду Lamorbis, за якими обраховано індекси (табл. 1). Ch. (L.) riparius і 
Ch. (L.) rossmaessleri диференціюються один від одного майже за усіма  



 

 

48 

В
існик 
Д

А
У

 

№
 2 

2006 
Таблиця 1. Основні індекси черепашок і статевої системи видів підродів Gyraulus, Torquis і Lamorbis 

 

Параметри 

A. (G.) 
albus 

A. (G.) 
draparnald

i 

A. (G.) 
stelmachoetiu

s 

A. (G.) 
acronicus 

A. (T.) 
laevis 

Ch. (L.) 
riparius 1 

Ch (L.) 
ripa-rius 2 

Ch. (L.) 
rossmaessl

eri 1 

Ch. (L.) 
Rossmaessle

ri 2 

с. Рівне 
(В.), 

Західний 
Буг 

с. Дубище 
(Ж.), 

Дніпро 

м. Київ 
(Конча- 
Заспа), 
Дніпро 

с. Добре 
(Крим), 
Салгир 

с. Підволо- 
чиськ (Т.), 

Дністер 

м. Ізюм (Х.), 
Сіверський 

Донець 

с. Загір’я 
(І.-Ф.), 
Дністер 

с. Залужжя 
(З.), Дунай 

с. Смиківці 
(Т.), 

Дністер 

SH / SW x±mx 0,30±0,02 0,28±0,04 0,27±0,03 0,25±0,02 0,29±0,03 0,19±0,02 0,19±0,02 0,26±0,04 0,24±0,02 
WA / HA x±mx 1,28±0,07 1,36±0,02 1,50±0,07 1,35±0,09 1,15±0,02 1,93±0,22 1,98±0,89 1,38±0,32 1,50±0,10 
WA / SH x±mx 1,33±0,12 1,31±0,02 1,43±0,25 1,39±0,12 1,32±0,10 2,28±0,40 2,32±0,80 1,48±0,36 1,70±0,15 
Wl / Wl-1 x±mx 2,23±0,03 2,08±0,05 2,14±0,06 1,99±0,11 2,10±0,13 3,57±0,47 3,63±1,07 2,50±0,46 2,27±0,14 
Wl-1 / Wl-2 x±mx 2,65±0,09 2,19±0,19 2,98±0,09 2,44±0,43 2,35±0,10 1,91±0,38 2,34±0,49 2,18±0,91 2,91±0,76 
Di / Wl x±mx 1,20±0,15 1,45±0,06 1,26±0,02 1,27±0,11 1,23±0,16 0,85±0,24 0,88±0,12 1,26±0,24 1,13±0,02 
Du / Wlb x±mx 1,03±0,11 0,95±0,01 0,98±0,06 1,07±0,09 1,07±0,12 0,55±0,13 0,57±0,20 0,99±0,25 0,94±0,07 
R / Wl-1 x±mx  3,95±0,13 3,91±0,04 3,26±0,17 3,68±0,12 3,86±0,11 5,42±0,66 5,33±1,2 4,20±0,61 3,83±0,24 
Lpr / Lps x±mx 1,34±0,08 1,41±0,10 1,03±0,08 0,91±0,04 0,55±0,05 1,15±0,05 1,11±0,04 1,91±0,08 1,87±0,09 

 
Умовні позначення:  SH – висота черепашки; SW – ширина черепашки; WA – ширина устя; HA – висота устя; Wl – ширина 

останнього оберту (з верхньої поверхні черепашки); Wl-1 – ширина передостаннього оберту; Wl-2 – ширина третього оберту; 
Wlb  – ширина останнього оберту (з нижньої поверхні черепашки); Di  – ширина внутрішніх обертів з верхньої поверхні 
черепашки; Du  – ширина внутрішніх обертів з нижньої поверхні черепашки; Lpr  – довжина препуціума; Lps – довжина мішка 
пеніса; Lrs – довжина резервуара сперматеки;  Wrs – ширина резервуара сперматеки; Lds – довжина протоки резервуара 
сперматеки; В. – Волинська область; Ж. – Житомирська область; З. – Закарпатська область; І.-Ф. – Івано-Франківська область; Т. 
– Тернопільська область; Х. – Харківська область. 
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індексами черепашки і статевої системи; за результатами 
дискримінантного аналізу вони розмежовуються на 100%. Одержавши такі 
результати, можна погодитись з сучасними російськими малакологами [4, 
8, 18], які також вказують на значну відмінність у будові черепашки і 
статевої системи між досліджуваними видами. Тому ці дослідники і 
віднесли їх до різних підродів у складі роду Choanomphalus. 

Наступним етапом нашої роботи було порівняння конхіологічних та 
анатомічних особливостей підродів Gyraulus, Torquis і Lamorbis, які за 
класичною системою західноєвропейських малакологів входять до складу 
роду Gyraulus. Ми провели кластерний аналіз метричних параметрів 
черепашок і їх статевої системи, а також закодованих якісних ознак, куди 
включили види всіх вищезгаданих підродів. У результаті обробки цих 
даних отримано дендрограму (рис. 1), з якої видно, що популяції Ch. (L.) 
riparius різко відокремилися від решти видів, а популяції Ch. (L.) 
rossmaessleri наблизилися до підроду Gyraulus. 

 
 

Рис. 1. Дендрограма подібності видів підродів Gyraulus, Torquis і 
Lamorbis за сукупністю метричних і якісних характеристик черепашок 

і статевої системи (результати кластерного аналізу) 
 

Для з’ясування таксономічного положення досліджуваних видів у 
системі Planorbinae проведено кластерний аналіз із залученням всіх видів 
підродини Planorbinae [9]. У результаті обробки конхіолого-анатомічних 
ознак отримано дендрограму, де види підроду Lamorbis приєдналися до 
різних груп: Ch. (L.) rossmaessleri наблизився до групи Gyraulus, а Ch. (L.) 
riparius сягнув родової дистанції, зайнявши проміжне місце між трибами 
Planorbini і Segmentinini. На наш погляд, такі результати можна пояснити 
особливостями будови Ch. (L.) riparius: за анатомічними ознаками 
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(відсутність препуціального органа та залозистих придатків мішка пеніса) 
він наближається до представників Planorbini, а за конхіологічними (дуже 
інволютна, лінзоподібна черепашка) – до Segmentinini. Ми вважаємо, що 
через таку своєрідність будови цей вид варто виділити до складу окремого 
роду Lamorbis.  

Висновки  
Переглянуто положення у системі двох видів, віднесених Я. І. 

Старобогатовим [7] до підроду Lamorbis у межах роду Choanomphalus: 
один з них – Ch. (L.) rossmaessleri – повернуто до підроду Gyraulus роду 
Anisus, а другий – Ch. (L.) riparius – залишено у підроді Lamorbis, статус 
якого піднято до роду.  

Перспективи подальших досліджень 
Проведення генетичних та молекулярних досліджень – це одна із 

перспективних завдань у вирішенні таксономічних питань цієї групи 
молюсків. На сьогодні такі дослідження лише розпочинаються. Нам відомі 
результати молекулярно-біологічних досліджень, проведених групою 
російських малакологів на чолі з д. б. н. Т. Я. Ситніковою (усне 
повідомлення), за якими A. (G.) rossmaessleri виявився членом групи 
Gyraulus; отже безумовно подальше проведення таких досліджень є дуже 
актуальним. 
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